Meinungsforschung

Die Sonntagsllige
Von Stefan Hitig

30. April 2002 Selbst tiberraschende Ergebnisse
wie zuletzt bei der Wahl des franzdsischen Pra-
sidenten oder in Sadhsen-Anhat kdnren den
Glauben an die Demoskopie nicht erschittern.
.Zahlen beweisen®, heilt es. Also sarren
Wahlvolk wie Wailkampfer jede Woche auf
die jingsten Umfragen. Dabel kénren nicht nur
die Zahlen der Wahlforscher lugen, sondern
auch die Befragten. Gerade die beliebte Frage
~Wen wirden Sie direkt zum Bundeskanzler
wahlen”, ist in einer parlamentarischen Partei-
endemokratie rein hypothetisch. Dennoch mes-
sen ihr Politiker und Medien gleichermal3en
eine immense Bedeutung bei. Dass die Ergeb-
nisse dabei unterschiedlich bis zur Beliebigkeit
sind (siehe Grafik), scheint die Zahlenhurgri-
gen nicht zu stéren.

Fehlerquote schon statistisch bedingt

Die Ursachen der Abweichurgen sind vielfal-
tig: Schon rein statistisch ergibt sich etwa bei
Umfragen zu den Volksparteilen SFD und
Union eine Fehlerquote von etwa zwei bis drei
Prozent. In beide Richtungen und bei allen
M einungsforschungsinstituten.

Liegen etwa, wie bei der jungsten Forsa-
Umfrage, die SPD bei 34 Prozent sowie CDU
und CSU bei 39 Prozent, so kann sich de
Wahlergunst tatsdchlich genau umgekehrt ver-
halten.

Ausfallquote beeintrachtigt Aussagekr aft

»Die korrekte Aussage, die SPD liegt bei 30 bis
40 Prozent und die CDU/CSU bei 35 bis 45
Prozent wirkt hingegen absurd”, sagt der Wup-
pertaler Statistik-Professor Fritz Ulmer, einer
der schérfsten Kritiker der vermeintlichen
Zahlenakrobatik. In deser Form wirde kein
Auftraggeber die Zahlen akzeptieren. , Also
wird die Fehlerbreite der Scham geopfert, und
auf dem Bildschirm erscheinen splitternadte
Zahlen.*

Es = obendrein unmdglich, aus sémtlichen
Wahlberechtigten eine Gruppe von 1000 bis
2000 Personen auszuwahlen, stellvertretend fir
ale. ,Der représentative Durchschnitt als
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Miniaturbild der wahlberedhtigten Bevolkerung
ist eine mathemati sch-statistische Utopie*, lau-
tet das Urteil Ulmers.

Und nicht zuletzt: , Die Meinungsforscher ver-
schweigen, dass $e von uler 50 Prozent der
Angerufenen keine Informationen bekommen.”
Damit reprasentieren die Umfragen nicht die
Meinung der Gesamtbevilkerung, sondern
bilden lediglich den Trend der Antwortenden
ab. , Die Ausfalquote ist die eigentliche
Achillesferse jeder Meinungsumfrage.”

Auf die Frage kommt esan

Eine weitere Fehlerquelle ist die Fragestellung.
» Mit jeder Frage geben Sie Stimuli vor*, raumt
Torsten Schneider-Hasse vom Institut Emnid
ein. Das wohl berlichtigteste Beispiel stammt
aus dem Jahr 1983und betrifft das damals hef-
tig umstrittene Thema der Nato-Nadrustung.

"Die Sowjetunion et eine Vorristung gegen-
Uber der Nato mit den neuen SS 20 Raketen
erreicht. Diese bedrohen die Bundesrepulik.
Sind Sie fir oder gegen de Nadristung der
Nato?' Mit dieser Formulierung wollte das
Verteidigungsministerium die Zustimmung im
Volk zur Nadristung audoten. Im Ergebnis
stimmten etwa 55 Prozent der Befragten fir die
Verteidigungspdlitik der Regierung Kohl.

Im Auftrag der Griinen lautete die Frage: "Die
Bundesrepublik hat schon de gréf¥e Dichte an
stationierten Raketen. Sind Sie fir oder gegen
eine weitere Aufstellung von reuen Raketen?'
Prompt lehnten es mehr als die Héafte der
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Befragten ab, dass weitere atomare Spreng-
kopfe in der Bundesrepublik postiert werden.

Sprachliche Feinheiten bednflusen das
Ergebnis

Doch nicht immer sind die Fragestellungen so
offensichtlich tendenzi6s. ,, Sie ehaten schon
Unterschiede’, erklart Schneider-Hasse , , wenn
Sie danach fragen, fir wen Sie an Wahltag
Jetztlich  endscheiden oder wen Sie
,Sympathischer' finden" .

Selbst der Zeitpurkt, wann im Verlauf des
Interviews die Sonntagsfrage gestellt wird, ist
in den Augen des Politologen Andreas Hahn
nicht ohne Einfluss: ,, Wéhrend einer Befragung
bildet der Befragte sich eine Meinung zum
Thema und entscheidet dann am Ende oft an-
ders as am Anfang.” Auferdem gibt es téglich
grol¥e Schwankungen.

Folgenschwer e Gewichtung

Um solche und andere Quellen fir Ungenauig-
keiten zu beseitigen, werten die meisten Insti-
tute die gewonrenen Daten nach einem be-
stimmten Schliissel. Beispiel: Das Allensbacher
Ingtitut verdffentlich nicht die reinen Umfrage-
daten, sondern gewichtet das Rohmaterial nach
der so genannten ,Recdl“-Methode. Dabel
werden die Kandidaten zundahst nadh ihrer
Entscheidung bel der vorangegangenen Wahl
befragt. Auch erkundgen sich die All ensbacher
as einzige Meinungsforscher nach der Zweit-
stimme. Das Ergebnis wird mit dem Ausgang
der vorigen Wahl verglichen.

~Andere Institute haben andere Berechnurgs-
modi, Uber die sie in der Offentlichkeit aber
schweigen”, erklart Hahn. Bei der Forschungs-
gruppe Wailen nennt sich das Verfahren

»Projektion. Zum Teil werden auch tendenzi-
elle, langerfristige Bindurgen an die Parteien
mit hineingeredhnet und im Ergebnis wieder-
gegeben.

.Die gemesene Volkmenung landet im
Mall“

Beide Verfahren, also Rohdaten oder Gewich-
tungsdaten zu verdffentlichen, sind in der
Fadwelt umstritten. ,, Es gehtrt zum guten Ton
in deser Branche, dass die gemes®ne Volks
meinung‘, aso die Rohdaten, ,regelmalig -
aber nachweisbar - im Mull landet*, kritisiert
Ulmer vor dlem die Allensbacher Forscher.
Stattdesseen wirden de aten Wahlresultate
einfadh fortgeschrieben.

~Aus unserer Umfrageafahrung wisen wir,
dass es ein Meinungsklima gibt, das die Nen-
nung von lkestimmten Parteien urterdriickt”,
entgegnet Edgar Piel vom Allensbacher Institut
den Vorwirfen. , Wir kbnnen nemanden zwin-
gen, de Wahrheit zu sagen, deswegen gewich-
ten wir - und ursere Ergebnisse geben uns
Redt.”

Vernichtende Bilanz

Die Gewichtung von Umfragen werde zuneh-
mend schwierig, ist Hahn jedoch Uberzeugt, da
»die Parteibindungen auch immer mehr abneh-
men“. Gleichzeitig neigten mehr Blrger dazu,
»adhoc zu entscheiden”. Ulmers Bilanz samitli-
cher Wahlforschung félt vernichtender aus:
» Soweit es die nAdhste Bundestagswahl betrifft,
kann de tatsadiliche Volksmeinung nicht
gemessen werden.”
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